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DEMANDA DEL SEIN

PUNO – MAZOCRUZ 220 KV

Características principales de la interconexión:

• Capacidad de transferencia : 300 MW

• Doble circuito en 220 kV

• Longitud: 278 km (163 km - Perú, 115 km - Bolivia)

Costo inversión interconexión:

• 190 Millones de US$ (102 – Perú y 88 – Bolivia)

Refuerzos debido a la interconexión:

• 176 Millones de US$ (95 Perú y 81 – Bolivia)
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DEMANDA DEL SEIN

MOLTALVO – CONTORNO BAJO 220 KV

Características principales de la interconexión:

• Capacidad de transferencia : 400 MW

• Doble circuito en 220 kV

• Longitud: 392 km (277 km - Perú, 115 km - Bolivia)

Costo inversión interconexión:

• 245 Millones de US$ (145 – Perú y 100 – Bolivia)

Refuerzos debido a la interconexión:

• 104 Millones de US$ (23 Perú y 81 – Bolivia)
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DEMANDA DEL SEIN

POTENCIALES DE INTERCAMBIO Montalvo – Contorno Bajo 

Energía Potencia

Para evaluar el potencial de intercambio entre los sistemas de Bolivia y Perú, 
la capacidad de transferencia de la interconexión se considera infinita.

Hay flujos altos, pero de bajo beneficio por diferencia 
de costos marginales
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DEMANDA DEL SEIN

POTENCIALES DE INTERCAMBIO Puno-Mazocurz

Energía Potencia

Para evaluar el potencial de intercambio entre los sistemas de Bolivia y Perú, 
la capacidad de transferencia de la interconexión se considera infinita.
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Interconexión Eléctrica Perú-Bolivia

(*) :Los casos en los que no hay TIR son no rentables

Evaluación Económica de las Alternativas de Interconexión

TIR 
(%)

Para todos los casos evaluados, no son rentables.

Beneficio/Costo 

Leyenda:
M-CB: Montalvo-Contorno Bajo
P-M: Puno-Mazocruz.

200: Capacidad de interconexión de 200 MW
300: Capacidad de interconexión de 300 MW
400: Capacidad de interconexión de 400 MW
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CONCLUSIONES

• Se analizó dos alternativas de interconexión en 220 kV, Puno – Mazocruz y 
Montalvo – Contorno Bajo, con capacidades de transferencia entre 200 MW a 400 
MW.

• Para dichas capacidades de transferencia en los sistemas de Perú y Bolivia se 
requiere reforzar la red de transmisión interna de cada país, lo que incrementa el 
costo de inversión de la interconexión.

• De la evaluación económica se concluye que la interconexión no resulta rentable, 
en ninguna de sus variantes, para el conjunto de los dos países, debido a que 
ambos sistemas cuentan con recursos renovables y gas natural, lo que origina que 
la diferencia de costos marginales son pequeños y no cubre la inversión.



ESTUDIO DE INTERCONEXIÓN ELÉCTRICA CHILE - PERÚ



Costos Marginales SIC Fuente: PUCCH

Costos Marginales SING Fuente: PUCCH

Impulso Inicial: Significativa 
Diferencia de Precios de la 

Electricidad
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INTERCONEXION ELECTRICA PERU - CHILE: PROPUESTA DEL ESTUDIO SINEA (GEOGRAFICO)

Fuente: Actualización del Plan de Transmisión 2015.2024, COES-SINAC, Mayo 2014
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Interconexión Eléctrica Perú-Chile

Tecnología:
LCC :Line Commutated Converter
CCC :Capacitor Commutated Converter

Sensibilidades:
S1 :Igual Precio de Gas Natural en ambos países
S4.1 :Costo por CO2 en Chile
S4.2 :Igual Costo por CO2 en Chile y Perú
S5 :LT 500 kV Crucero - Montalvo en CC
S6 :30% RER adicional en Chile (No Hidro)
S7 :30% RER menos en Chile (No Hidro)

• El proyecto es rentable para todas 
las alternativas evaluadas.

• Esto se debe a que existe una 
amplia diferencia de costos 
marginales entre los dos países, 
debido a las diferencias de costos 
de energéticos, de Chile 
(renovables y carbón) y Perú 
(hidro y gas natural de país 
exportador)  




